Gemeinde Heinersbriick

Beschlussvorlage

fiir Gemeindevertretung Heinersbriick am: 27.09.2011

offentlich Vorlage-Nr.: Hei/BA/067/2011 TOP:

Thema:
Grundsatzbeschluss Straeninstandsetzung Briesnicker Straf3e

Vorberatung mit:

Sachdarstellung:

Die Briesnicker Strafle weist massive Schiden auf. In 2010 wurden schon einige Schéden be-
hoben. Die Kosten dafiir betrugen 6.500 Euro. In diesem Jahr miissten neu entstandene Schi-
den in etwa gleicher Grof3enordnung saniert werden. Und so wiirde es von Jahr zu Jahr wei-
ter gehen.

Um dieser Flickschusterei die jedes Jahr Kosten verursachen wiirde entgegenzuwirken, gibt
es zwei Moglichkeiten.

1. Eine umfangreiche Stralenreparatur d.h. alte Decke abfrisen, das alte Feldsteinpflas-
ter anspritzen, eine Asphalttragschicht als Ausgleich fahren und eine neue Deck-
schicht aufbringen. Zusétzlich beidseitige Rasenschotterbankette herstellen. Bei die-
ser Variante ist die Strale jedoch nicht durch Borde eingespannt, was zur Folge hitte,
dass die Fahrbahnkanten abgefahren werden. Und somit entstehen wiederum Folge-
kosten.

Die Baukosten hierfiir wiirden sich auf ca. 49.000 Euro belaufen (100% Gemeinde).

2. Ein grundhafter Ausbau d.h. alte Stralle einschl. Feldsteinpflaster ausbauen, Einbau
einer normgerechten Schotter- und Asphalttragschicht, Deckschicht und einer Ein-
spannung durch beidseitigen Einbau von Tiefborden. Sowie der beidseitigen Herstel-
lung von Rasenschotterbanketten.

Hierzu liegt uns eine Kostenschitzung von 120.000 Euro vor. Aber bei einem grundhaften
Ausbau werden 51 % der Baukosten auf die Anlieger umgelegt. Was bedeutet die Gemeinde
tragt 59.000 Euro.

Der Grundsatzbeschluss ist flir die weitere Haushaltsplanung notwendig.

Einreicher: Amt Peitz Peitz, den 11.10.2011
Die Amtsdirektorin
Bauamt gez.
Bauamtsleiter




Beschlussvorschlag:
Die Gemeindevertretung Heinersbriick beschlief3t in der Briesnicker Strafe
eine Stralenreparatur / einen grundhaften Ausbau.

* nicht zutreffende streichen

Finanzielle Auswirkungen auf den Ergebnishaushalt: nein

Mittel stehen zur Verfligung Mittel stehen nicht zur Verfiigung X
Produkt/Kostenstelle Budget Art (ET, AW)* | HH-Jahr Betrag in €

1. Variante: 54101.7001 AW 49.000
Finanzielle Auswirkungen auf den investiven Finanzhaushalt: nein

Mittel stehen zur Verfiigung Mittel stehen nicht zur Verfligung X
Produkt/Kostenstelle MaBnahme Art (EZ, AZ)* | HH-Jahr Betrag in €

2. Variante: 54101.7001 EZ 61.000
2. Variante: 54101.7001 AZ 120.000
Folgekosten: ja/nein: nein

Art der Folgekosten (z.B. Abschreibung, Bewirtschaftungk.. Unterhaltung ) Jahr Umfang in €

*) ET..Ertrag AW...Aufwand *) EZ...Einzahlung AZ...Auszahlung

Abstimmungsergebnis:

Gesetzliche Anzahl der Mitglieder des beschlieBenden Gremiums:

davon anwesend.

Abstimmung: ....... Ja-Stimmen ....... Nein-Stimmen ....... Enthaltungen

Sachbearbeiter: Mike Kriiger

mitgezeichnet:
Bauamt Jorg Exler Zustimmung
Kéammerei Kerstin Lichtblau bestitigt

Anlagenverzeichnis:
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